DELIBERAZIONE G.C. N. 44 DEL 30.3.2006

OGGETTO: ampliamento aeroporto di Malpensa – ricorso al  TAR Lombardia (Ora trasferito al TAR Lazio – RG 7033/2003 ) c. ENAC SEA  e aa. - Nuova impugnazione avverso atti connessi e conferimento incarico agli Avv.ti Patrizia Bugnano di Torino ed Enzo Barilà di Milano, nonché all'Avv.to Prof. Federico Tedeschini a Roma.

Premesso che:

-questa Amministrazione, con ricorso al Tar Lombardia, ora trasferito al Tar del Lazio - RG 7033/2003, ha impugnato gli atti relativi alla realizzazione dell'hangar nell'aerostazione di Malpensa, altresì contestando, più in generale, tutti gli atti, anche non conosciuti, intesi all'ampliamento dell'aeroporto di Malpensa, mediante una serie di interventi volti ad aumentarne la capacità sino a 36 milioni di passeggeri/anno, senza VIA e senza acquisizione del parere degli Enti Locali interessati; 

- nell’ ottobre 2003 con  successivi motivi aggiunti, incardinati nel medesimo ricorso RG 7033/2003,  sono stati impugnati atti inerenti l’ approvazione dei progetti del  terzo satellite e del 3/3° del terminal 1 dell’aeroporto ; 

- dalla nota in data 08 Feb. 2006  ENV A2/MO/ac D(2006)2395 a firma del Capo Unità Julio Garcìa Burgués della Commissione Europea – Direzione Generale Ambiente pervenuta a questo Comune il 24 febbraio 2006, emerge che  le “autorità Italiane” avrebbero effettuato con esito negativo  una procedura assimilabile ad una  verifica di assoggettabilità a VIA per quanto riguarda il terzo satellite e del 3/3° del terminal 1 dell’aeroporto senza indicazione alcuna relativa atta ad identificare con precisione l’Amministrazione che avrebbe disposto in tale senso e gli estremi dei relativi atti; 

- da altra comunicazione in data 8 febbraio 2006  pervenuta da ENAC a Lega Ambiente di Gallarate e da questa ora resa nota per le vie brevi tramite il Vicesindaco, la verifica di non assoggettabilità a VIA viene riferita ad una nota del Ministro dell’Ambiente prot. Gab/2004/3000/B05 in data 01 Aprile 2004 , che avrebbe appunto comunicato la non assoggettabilità a VIA del terzo satellite e del 3/3° del terminal 1 dell’aeroporto “ subordinatamente al rispetto di alcune prescrizioni” che sarebbero state rispettate e comunicate da SEA al Ministero dell’Ambiente nel Maggio 2005;

- la predetta nota 1 aprile 2004, al pari di ogni altro provvedimento di estremi non noti con i quali il Ministero dell’Ambiente ed ENAC  abbiano   deciso di non assoggettare a V.I.A. la realizzazione del terzo satellite e del 3°/3° del terminal 1 dell’aeroporto di Malpensa, risulta lesivo degli interessi di questa Amministrazione, ente esponenziale della popolazione residente, visto che il notevole ampliamento in corso dell’aeroporto di Malpensa, operazione suscettibile di grande impatto ambientale,  sta avvenendo senza adeguata e positiva V.I.A. ; 

- per le stesse ragioni questa Amministrazione ritiene di impugnare ulteriormente ogni altro atto ancorché non noto, di approvazione o riapprovazione  dei progetti preliminari definitivi ed esecutivi del 3°/3° del terminal 1 e del terzo satellite dell’aeroporto di Malpensa che sia intervenuto nelle more della proposizione dei primi motivi aggiunti; 

Ritenuto di impugnare i predetti atti con nuovi “motivi aggiunti”   disponendo comunque a tal fine nuovo specifico  mandato  ed il rilascio da parte del Sindaco di nuova procura anche disgiuntamente agli Avv.ti Patrizia Bugnano di Torino ed Enzo Barilà di Milano, eleggendo domicilio  presso l’Avv.to Prof. Federico Tedeschini, con studio in Largo Messico 7 a Roma;

Tutto ciò premesso;

Visto il parere favorevole del Responsabile dell'Area Tecnico Ambientale;

Visto il parere favorevole del Responsabile del Servizio finanziario per la  copertura finanziaria della spesa derivante;

Ad unanimità di voti espressi nelle forme di legge;

D E L I B E R A

Di autorizzare il Sindaco a proporre impugnazione avanti il Tar Lazio, la nota del Ministero dell’Ambiente prot. GAB/2004/3000/B05 in data 01 Aprile 2004 e tutti gli atti connessi intesi a consentire l’ampliamento dell’aeroporto di Malpensa con la realizzazione del terzo satellite e del 3/3° terminal 1 senza valutazione impatto ambientale;

Di conferire a tal fine il mandato agli Avv.ti Enzo Barilà di Milano e Patrizia Bugnano di Torino, eleggendo domicilio presso l'Avv.to Prof. Federico Tedeschini, quest'ultimo con studio in Largo Messico n. 7 a Roma;

Di impegnare a favore dei predetti legali a titolo di fondo spese, la somma di  € 800,00 oltre ad IVA e CPA  quale quota parte della spesa totale ammontante ad € 3.000,00 oltre IVA e cpa da suddividere fra i Comuni di Castelletto Ticino (€ 1.500,00 oltre IVA e cpa), Pombia (€ 400,00 oltre IVA e cpa) e Marano Ticino (€ 300,00 oltre IVA e cpa);

Di impegnare la complessiva somma di € 979,20  IVA e CPA compresi, al Cap. 140/28/1 (ex 2800) cod. int. 1.01.02.03 del Bilancio di previsione 2006 dove esiste la necessaria disponibilità;

Di dare atto che la somma impegnata potrebbe non costituire il totale della spesa per la lite, stante l'imprevedibilità dello svolgimento del processo in sede giudiziaria;

Successivamente, con separata votazione unanime espressa nelle forme di legge;

D I C H I A R A

Il presente atto immediatamente eseguibile ai sensi del 4° co. dell'art. 134 del D.Lvo 267/2000;

